AUDIO
VIZUALNY
FOND

Zapis €. 9/2011
z rokovania dozornej komisie Audiovizualneho fondu

Miesto konania: zasadacka AVF
Ddtum a c¢as konania: 3.11.2011, od 9.00 hod
Pritomni: JUDr. Ivana Magdolenova Jorikova; Ing. Lubica Vondrova; Ing. lvan Peschl, CSc. —

¢lenovia dozornej komisie
Mgr. Art. Petronela Kolevskd — predsednicka rady
doc. PhDr. Martin Smatlak — riaditel fondu

Predsednicka rady privitala pritomnych a otvorila 9. zasadnutie dozornej komisie v roku 2011, ktoré
zvolala na zdklade uznesenia rady ¢. 66/2011 z 18.10.2011. Pritomni ¢lenovia dozornej komisie sa
jednomyselne zhodli, Ze overovatelkou zapisu zo deviateho zasadnutia dozornej komisie bude Lubica
Vondrova.

1. HLASOVANIE
ZA: 3 (I. Magdolenova, I. Peschl, L. Vondrovad) - PROTI: O - ZDRZALSA: 0

Nasledne predsednicka rady predniesla navrh programu.

Navrh programu
1. Volba predsedu dozornej komisie
2. Navrhy zmien Rokovacieho poriadku dozornej komisie Audiovizualneho fondu — VP AVF &.
6/2009 z 9.10.2009
3. Urcenie zastupcu predsedu dozornej komisie
4. Kontrola vyuctovani podla planu kontrolnej cinnosti na druhy polrok roku 2011 -
pokracovanie v prerusenom rokovani

5. Podnety dorucené fondu vprvej polovici mesiaca august 2011 - pokracovanie
v prerusenom rokovani
6. Rozne

2. HLASOVANIE
ZA: 3 (I. Magdolenova, I. Peschl, . Vondrovd) - PROTI: 0 - ZDRZAL SA: 0

1. VOLBA PREDSEDU DOZORNEJ KOMISIE

Vsulade s €l. 2 ods. 1 Rokovacieho poriadku dozornej komisie Audiovizudlneho fondu — VP AVF ¢.
6/2009 z 9.10.2009 o volbe predsedu dozornej komisie rozhodovala dozorna komisia v tajnom
hlasovani.
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Za Clena dozornej komisie, ktory dozera na priebeh tajného hlasovania, spocita hlasy a vyhotovi
zapisnicu o vysledku tajného hlasovania, zvolili ¢lenovia dozornej komisie Lubicu Vondrovu ana
osvedcenie vysledku hlasovania podpisom zapisnice popri ¢lenovi dozornej komisie, ktory dozerd na
priebeh tajného hlasovania, zvolili ¢lenovia dozornej komisie Ivana Peschla.

3. HLASOVANIE
ZA: 3 (I. Magdolenova, I. Peschl, L. Vondrovad) - PROTI: O - ZDRZALSA: 0

Clen dozornej komisie Ivan Peschl sa pred volbou vzdal kandidatury na predsedu dozornej komisie.
Kandidatmi na predsedu dozornej komisie boli Lubica Vondrova a Ivana Magdolenova Jorikova.

Po scitani hlasov Lubica Vondrova konstatovala, Ze tajné hlasovanie o volbe predsedu dozornej
komisie prebehlo v silade s ¢l. 2 ods. 1 acl. 9 Rokovacieho poriadku dozornej komisie
Audiovizualneho fondu — VP AVF €. 6/2009 z 9.10.2009.

Boli vydané 3 hlasovacie listky.

a) pocet odovzdanych hlasovacich listkov: 3,

b) pocet neplanych hlasovacich listkov: 0,

c) pocet ¢lenov dozornej komisie, ktori hlasovali ,ZA” lvanu Magdolenovu Jorikovu: 2,

d) pocet ¢lenov dozornej komisie, ktori hlasovali ,ZA” Lubicu Vondrovu: 1,

e) pocet clenov dozornej komisie, ktori hlasovali ,PROTI“: O,

f) pocet ¢lenov dozornej komisie, ktori sa ,ZDRZALI“ hlasovania: 0.

Vysledok hlasovania — za predsedni¢ku dozornej komisie bola v tajnom hlasovani zvolena lvana
Magdolenova Jorikova.

UZNESENIE DK ¢. 20/2011 zo diia 3.11.2011

Dozorna komisia konstatuje, Ze podla § 9 ods. 1 pism. h) zdkona ¢ 516/2008 Z. z. o
Audiovizudlnom fonde a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni zakona €. 532/2010 Z. z.
zvolila po¢tom dvoch hlasov za predsednicku dozornej komisie lvanu Magdolenovu Jorikovi na
funkéné obdobie dvoch rokov.

4. HLASOVANIE
ZA: 3 (I. Magdolenova, I. Peschl, . Vondrovad) - PROTI: O - ZDRZALSA: 0

Priloha ktomuto zdpisu: Zapisnica ztajného hlasovania o volbe predsedu dozornej komisie
Audiovizudlneho fondu vyhotovena podla ¢l. 9 ods. 5 a 6 v spojeni s €l. 2 ods. 1 Rokovacieho poriadku
dozornej komisie Audiovizualneho fondu — VP AVF ¢. 6/2009 z 9.10.2009.

Nasledne predsednicka rady odovzdala vedenie rokovania novozvolenej predsednicke dozornej
komisie.
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Predsednicka dozornej komisie dala hlasovat o schvaleni Ucasti predsednicky rady a riaditela na
tomto rokovani dozornej komisie vzmysle ¢l. 6 ods. 10 Rokovacieho poriadku dozornej komisie
Audiovizualneho fondu — VP AVF ¢. 6/2009 z 9.10.20009.

UZNESENIE DK ¢. 21/2011 zo diia 3.11.2011

Dozornd komisia podla ¢l. 6 ods. 10 druhd veta Rokovacieho poriadku dozornej komisie
Audiovizudlneho fondu — VP AVF ¢&. 6/2009 z 9.10.2009 schvaluje Géast predsedni¢ky rady
a riaditela na deviatom rokovani dozornej komisie, pokial' dozorna komisia nerozhodne inak.

5. HLASOVANIE
ZA: 3 (I. Magdolenova, I. Peschl, L. Vondrovad) - PROTI: O - ZDRZALSA: 0

2. NAVRHY ZMIEN ROKOVACIEHO PORIADKU DOZORNEJ KOMISIE AUDIOVIZUALNEHO
FONDU (VP AVF C. 6/2009 Z 9.10.2009)

Dozornd komisia prerokovala nasledovné navrhy zmien a doplneni Rokovacieho poriadku dozornej
komisie Audiovizudlneho fondu (VP AVF ¢. 6/2009 z 9.10.2009).

1. Preambula

1.1  V prvom odseku sa za slova ,niektorych zakonov*” vkladaju slova ,v zneni zakona €. 532/2010
Z.2.".
Odévodnenie
Legislativno-technickd zmena v suvislosti s novelizaciou zakona ¢. 516/2008 Z. z.

1.2V prvom odseku sa slova ,,zavaznych pravnych” nahradzajua slovami ,zavaznymi pravnymi“.
Odévodnenie
Gramaticka zmena.

1.3  Vtretom odseku sa vypustaju slovda ,Audiovizudlneho fondu“ za slovami ,,oboznamuje radu” a
»pricom rada”.
Odévodnenie
Legislativno-technickd zmena v suvislosti s ozna¢enim organov fondu v zakone.

2. Clanok1

2.1 Odsek 1 znie: ,(1) Cinnost dozornej komisie Audiovizudlneho fondu (dalej len , dozorna
komisia“) sa riadi zdkonom, Statitom Audiovizudlneho fondu (dalej len ,$tatut“), Rokovacim
poriadkom dozornej komisie Audiovizudlneho fondu (dalej len ,rokovaci poriadok“)
a dalSimi vSeobecne zaviznymi pravnymi predpismi.”.
Odébvodnenie
Spresnenie znenia.

2.2 Vypusta sa odsek 3.
Odbvodnenie
Legislativno-technickd zmena, kedy Uprava obsiahnuta v odseku 3 patri systematicky do ¢l. 12
Spolo¢né ustanovenia.

2.3 Vypusta sa odsek 4.
Odbvodnenie
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Legislativno-technickd zmena jednak vzhladom na znenie bodu 2.1, ajednak vzhladom na
skutocnost, ze dozorna komisia ako organ fondu, ktory je verejnopravnou instittciou je viazana
pri svojej ¢innosti zdkonom a vnatornymi predpismi fondu, méze konat iba v ich rozsahu ato
¢o jej zakon ukladd — predmetné znenie je teda nadbytocné, nakolko dozorna komisia neméze
sama svojimi rozhodnutiami ,vytvarat pravo”, iba sa pravom riadit a pravo aplikovat, ¢o je uz
obsiahnuté v navrhovanom zneni odseku 1.

Clanok 2

Pocnlc odsekom 1 druhd veta sa vSade v texte slova , predseda dozornej komisie” nahradzaju
slovom , predseda“ v prisluShom gramatickom tvare.

Odévodnenie

Legislativno-technickd zmena — riadne uplatnenie textovej skratky zavedenej v ¢l. 2 ods. 1 prva
veta.

Odseku 4 znie: ,(4) Predseda bezprostredne po svojom zvoleni urci spomedzi clenov dozorne;j
komisie svojho zastupcu, ktory zastupuje predsedu vo vykone funkciu predsedu dozornej
komisie v ¢ase jeho nepritomnosti (dalej len ,zastupca predsedu”). Vykon funkcie zastupcu
predsedu zanika ¢lenovi dozornej komisie zvolenim nového predsedu.”.

Odévodnenie

Zachovanie funkénosti dozornej komisie pre pripad zaniku funkcie predsedu, kedy by podla
platnej Upravy dozorna komisia az do zvolenia nového predsedu nemohla rozhodovat — nebola
by uznasaniaschopna (¢l. 4 ods. 3 prva veta).

Clanok 3

V odseku 1 sa slova , najmenej vsak” nahradzaju slovom , spravidla“.

Odévodnenie

Uprava na zaklade praxe. Dozornd komisia sa schadza predovietkym podla potreby
operativneho rieSenia vzniknutych situacii (vykon kontroly ad hoc, vybavovanie staZnosti
a podnetov v redlnom casovom ramci ich dorucenia a pod.). Navrhovana Uprava uvoliuje
rezim casovej organizacie zasadnuti dozornej komisie azaroven vytvara zaklad pre jej
operativne fungovanie.

V odseku 3 sa vypusta posledna veta.

Odévodnenie

Odstranenie nenaleZitej reguldcie, zasadnutia dozornej komisie su neverejné (cl. 6 ods. 1).

V odseku 6 sa za slovo ,ziskavat“ vkladaju slova ,od organov fondu a od zamestnancov
fondu”.

Odévodnenie

Spresnenie vymedzenia povinnych subjektov vo vztahu k pravu ¢élena dozornej komisie na
vsetky informacie, ktoré potrebuje k vykonu svojej funkcie mimo zasadania dozornej komisie.
V odseku 7 sa za prvu vetu vkladad nova druha veta, ktord znie: ,Lehota na predloZenie
materidlov podla predchadzajlicej vety sa pri uplatneni odseku 4 pomerne skracuje tak, aby
boli materidly predlozené clenom dozornej komisie najneskor do 24 hodin pred rokovanim
dozornej komisie.”.

Odbvodnenie

Doplnenie chybajlcej regulacie vo vztahu k odseku 4.

Clanok 4

V odseku 2 prva veta sa vypustaju slova ,predsedu dozornej komisie”.

Odévodnenie

Odstranenie nadbytocnej regulacie vo vztahu k obligatérnej forme predloZenia ospravedinenia
neucasti ¢lena dozornej komisie na rokovani dozornej komisie vylucne predsedovi dozornej
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komisie. Postaci, ak takéto ospravedlnenie pride do sféry p6sobnosti dozornej komisie pred jej
rokovanim, teda ak informdciu o ospravedlneni predlozi dozornej komisii napriklad riaditel
v pripade, ak ¢len dozornej komisie ospravedlnenie doruci pisomne na adresu fondu a pod.

V odseku 4 sa vypusta posledna veta.

Odébvodnenie

Odstranenie nenalezitej regulacie, ktora sa nijako nevztahuje k obsahu odseku 4.

Clanok 5

V odseku 1 prva veta sa za slovo ,,svojich” vklada slovo , pritomnych”.
Odévodnenie

Legislativno-technickd zmena — spresnenie.

Clanok 6

V odseku 10 prva veta sa vypustaju slova ,Audiovizudlneho fondu”.
Odbvodnenie

Legislativno-technickd zmena v suvislosti s oznacenim organov fondu v zakone.

Clanok 7

Vypusta sa odsek 1. DoterajSie odseky 2 aZ 6 sa oznacuju ako odseky 1 az 5.

Odbvodnenie

Legislativno-technickd zmena — vypustenie duplicitného ustanovenia vo vztahu k ¢l. 4 ods. 3.

V odseku 3 druha veta znie: ,,Uznesenie sa zverejiiuje spolu so zdpisom na webovom sidle
fondu do piatich dni odo dia, ked’ bolo rokovanie dozornej komisie ukoncené.”.

Odbvodnenie

Legislativno-technicka zmena — doplnenie ¢asového okamihu rozhodného pre zacatie plynutia
doby na splnenie povinnosti kanceladrie zverejnit uznesenie dozornej komisie. Uznesenia za
zdsadne zverejniuju len ako sucast zapisu a ten sa zverejriuje v zakonom urcenej lehote odo dna
skonéenia rokovania dozornej komisie. Datum skoncenia rokovania dozornej komisie pritom
nemusi byt vidy totoZny sdatumom prijatia uznesenia (napr. pri viacdriovom alebo pri
prerusenom rokovani dozornej komisie).

Odsek 4 znie: ,(4) Uznesenie dozornej komisie obsahuje datum prijatia uznesenia, jeho cislo
a presné znenie rozhodnutia dozornej komisie. Uznesenie méze dalej obsahovat najmi
informaciu o tom, komu a aké ulohy alebo povinnosti dozorna komisia uklada alebo aky
postup odportca, terminy plnenia uloZenych uloh a povinnosti, terminy vyhodnotenia
plnenia uznesenia a tiez udaj o tom, komu sa uznesenie ddva na vedomie.”.

Odbvodnenie

Legislativno-technickd zmena — Uprava reguldcie obsahovych nalezZitosti uznesenia s
rozdelenim na obligatérne a fakultativne, nakolko podla sucasnej Upravy by kazdé jedno
uznesenie dozornej komisie muselo obsahovat vsetky nalezZitosti uvedené v pism. a) az d).

V odseku 6 posledna veta sa skratka ,resp.” nahradza slovom ,alebo; za slovo , podanej“ sa
vkladaju slovd ,povinnym subjektom z Glohy uloZzenej rozhodnutim dozornej komisie” a za
slovo ,,terminu” sa vkladaju slova ,splnenia takejto tulohy”.

Odbvodnenie

Legislativno-technicka zmena — spresnenie regulacie.

Clanok 9

Vypusta sa odsek 2. DoterajSie odseky 3 aZ 7 sa oznacuju ako odseky 2 az 6.

Odévodnenie

Odstranenie duplicity a zaroven ciastocného vnutorného rozporu medzi ¢l. 2 ods. 1, ktory
pripusta aj verejnu volbu predsedu.
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V odseku 4 sa vypusta posledna veta.

Odébvodnenie

Legislativno-technickd uUprava — odstrdnenie nepatricnej reguldcie, ktord jednak nesuvisi
s vecnou strankou danej reguldcie v odseku 4, a jednak treba uviest, Ze iny spdsob hlasovania
ako ,za“, ,proti“ alebo ,zdrzal sa“ predstavuje neplatnd formu hlasovania, a nie prejavenie
véble zdrzat sa hlasovania.

V odseku 6 Uvodnd veta sa za slovo ,zapisnici vkladaju slova ,podla odseku 4“ aza slova
,uvedie” a , hlasovalo” sa vklada ciarka.

Odévodnenie

Legislativno-technicka uprava.

Vypusta sa odsek 8.

Odévodnenie

Nadbytocna procedura vzhfadom na pocet clenov dozornej komisie v spojeni s obligatérnym
overovanim zapisu zrokovania dozornej komisie, ktorého je prijaté uznesenie sucastou,
overovatelom a predsedajucim.

Clanok 10

V odseku 1 sa odstranuje znak zatvoriek, ktoré ohranicuju slova ,pritomnych ¢lenov”.

Odsek 2 znie: ,(2) Navrh na prijatie uznesenia mimo rokovania dozornej komisie predklada
predseda alebo nim povereny ¢len dozornej komisie (dalej len ,predkladatel). €lenovia
dozornej komisie su povinni predloZit predkladatelovi pisomné vyjadrenie k navrhu podla
predchadzajucej vety v lehote uréenej v takomto navrhu.”.

Odsek 1 sa oznacuje ako odsek 2 a odsek 2 sa oznacuje ako odsek 1.

Odévodnenie k bodom 10.1 a7 10.3

Legislativno-technicka (formalno-stylisticka a systematicka) Uprava.

V odseku 3 pismeno c) znie: ,,c) strucné odévodnenie tohto spésobu rozhodovania.”.
Odévodnenie

Legislativno-technicka (Stylisticka) Uprava.

Odsek 4 znie: ,,(4) Pisomné vyjadrenie ¢lena dozornej komisie k navrhu na prijatie uznesenia
mimo rokovania dozornej komisie musi byt jasné, zrozumitelné a uréité tak, aby z
jazykového prejavu bolo moiné nepochybne zistit, ¢i élen dozornej komisie hlasoval za
predlozeny ndavrh, ¢i hlasoval proti predlozenému navrhu, alebo ¢i sa zdrzal hlasovania.
Pisomné vyjadrenie ¢lena dozornej komisie musi byt v uréenej lehote dorucené
predkladatelovi osobne, faxom alebo elektronickou postou alebo inym sp6sobom dorucenia
umoziujucim zachytenie obsahu vyjadrenia ¢lena dozornej komisie a urcenie ¢lena dozornej
komisie, ktory vyjadrenie urobil. Vyjadrenie clena dozornej komisie podla predchadzajticej
vety nemozno vziat spit. Vyjadrenie élena dozornej komisie, ktoré nespliia podmienky podla
prvej vety, alebo vyjadrenie ¢lena dozornej komisie, ktoré nebolo doru¢ené v urcenej lehote
a ur¢enym sposobom, sa povazuje za neplatné hlasovanie.”.

Vypusta sa odsek 5. DoterajSie odseky 6 az 9 sa oznacuju ako odseky 5 az 8.

Odévodnenie k bodom 10.5 a 10.6

Legislativno-technicka (formalno-stylisticka a systematicka) uprava.

V odseku 6 prva veta sa vypusta Ciarka za slovami ,zdrzali hlasovania“ a za tieto slova sa vklada
slovo ,,a“ a slovo ,,pocet” sa nahradza slovom , poctu”.

Odévodnenie

Legislativno-technicka (formalno-stylisticka) uprava.

Odsek 9 znie: ,(9) Za den prijatia uznesenia podla tohto clanku sa povaZuje posledny den
lehoty uréenej na predlozenie pisomného vyjadrenia c¢lenov dozornej komisie k
predlozenému navrhu.”.

Odévodnenie
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Zjednodusenie a presna objektivizdcia pre uréenie terminu prijatia uznesenia mimo rokovania
dozornej komisie. Nakolko kazdy ¢len dozornej komisie ma nielen povinnost, ale predovsetkym
pravo Ucasti na rozhodovani dozornej komisie (aj vo forme per rollam), nemozino v ramci
Upravy toto pravo ¢o ilen Ciastoéne obmedzit, resp. nan neprihliadnut — tak, ako sa to deje
v si¢asnom zneni odseku 9 (podla tohto znenia by totiZz po dosiahnuti nadpolovi¢nej vacsiny
hlasujucich ¢lenov dozornej komisie uz posledny ¢len de facto nemohol hlasovat).

Clanok 11

V odseku 2 sa vypusta ciarka za slovom ,uznesenim” a vypustaju sa slova ,miesto a termin
konania dalSieho rokovania dozornej komisie”.

Odbvodnenie

Vypustenie nadbytocne obmedzujlicej obligatdrnej informacie v zapise z dozornej komisie, aby
dozorna komisia nemusela na danom rokovani uréit presny termin svojho dalsieho rokovania.
V odseku 6 druha veta sa vypusta slovo ,Original“; slovo ,zapisu” sa nahradza tvarom ,Zapis”
a uvadza sa s velkym pismenom.

Odbvodnenie

Legislativno-technickd zmena.

Clanok 12

V odseku 1 sa za slovo ,,zavaznych” sa vklada slovo ,pravnych”.

Odbvodnenie

Legislativno-technicka uprava.

Za odsek 4 sa vklada novy odsek 5, ktory znie: ,,(5) Rokovaci poriadok je pristupny verejnosti
v mieste sidla fondu a na webovom sidle fondu; zverejnenie rokovacieho poriadku, jeho
dodatkov a platného upiného znenia rokovacieho poriadku zabezpecuje kancelaria.”.
Odévodnenie

Legislativno-technicka Uprava vzhfadom na bod 2.2.

Poznamky pod Ciarou

Pozndmka pod ciarou ¢. 1 znie: 1 § 13 ods. 1 druha veta zikona & 516/2008 Z. z. o
Audiovizualnom fonde a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni zakona €. 532/2010
Z.2.“.

Odébvodnenie

Legislativno-technicka uprava.

Vzhladom na to, Ze v rozprave k navrhovanym zmendm nemal nikto dalSie pripomienky,
predsedajica dala hlasovat o navrhu uznesenia, ktorym rada navrh schvilila.

UZNESENIE DK €. 22/2011 zo dria 3.11.2011

Dozorna komisia podla § 9 ods. 1 pism. i) zdkona €. 516/2008 Z. z. o Audiovizudlnom fonde a o

zmene a doplneni niektorych zdkonov vzneni zakona €. 532/2010 Z. z. schvaluje zmeny
a doplnenia Rokovacieho poriadku dozornej komisie Audiovizualneho fondu — VP AVF €. 6/2009 z
9.10.2009 v zneni ako je uvedené v prilohe k uzneseniu. Sticasne s tym uklada riaditelovi, aby

zabezpecdil zverejnenie Uplného znenia Rokovacieho poriadku dozornej komisie Audiovizudlneho
fondu — VP AVF €. 6/2009 na webovom sidle fondu.

T: najbliZzsie rokovanie dozornej komisie Z: riaditel fondu
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6. HLASOVANIE
ZA: 3 (I. Magdolenova, I. Peschl, L. Vondrovad) - PROTI: 0 - ZDRZALSA: 0

3. URCENIE ZASTUPCU PREDSEDU DOZORNEJ KOMISIE

V zmysle €¢l. 2 ods. 4 Rokovacieho poriadku dozornej komisie Audiovizudlneho fondu VP AVF ¢.
6/2009 vzneni z 3.11.2011 si predsednicka dozornej komisie urcila spomedzi ¢lenov dozornej
komisie svojho zastupcu, ktory ju bude zastupovat vo vykone funkciu predsedu dozornej komisie v
case jej nepritomnosti, a to Ing. Lubicu Vondrovu, ktora toto urcenie prijala.

4. KONTROLA VYUCTOVANI PODLA PLANU KONTROLNEJ CINNOSTI NA DRUHY POLROK
ROKU 2011 — POKRACOVANIE V PRERUSENOM ROKOVANI

4.1

Dozornd komisia pokracovala v kontrole vybranych Ziadosti podla planu kontrolnej ¢innosti na druhy

polrok roku 2011 so zameranim na vyuctovania Ziadosti:

e Ziadost ¢. 206/2010-2/1.5.4 na projekt ,Aj kone sa hraju“ Ziadatela PARTNERS PRODUCTION,
spol. s r.o. (podana vo vyzve 2/2010) a

e Ziadost ¢. 202/2010-2/1.1.5 na projekt ,Dr. Ludsky” Ziadatela Slovenska produkéna, a.s. (podana
vo vyzve 2/2010).

Nakolko pocas vykonu kontroly doslo v dozornej komisii k zmene ¢lena a zaroven bola zvolena nova
predsednicka, dozorna komisia sa zhodla, Ze v kontrole uvedenych Ziadosti bude pokracovat az
potom, ked'si nova ¢lenka a zaroven predsedni¢ka dozornej komisie prestuduje predmetné Ziadosti a
podklady predlozené prijimatelmi finanénych prostriedkov ako suéast vyucétovani realizovanych
projektov.

Nasledne dozornd komisia prerusila rokovanie o tomto bode v uvedenom rozsahu kontrolovanych
Ziadosti.

7. HLASOVANIE
ZA: 3 (I. Magdolenova, I. Peschl, L. Vondrovad) - PROTI: O - ZDRZALSA: 0

4.2

Dozorna komisia dalej pokracovala v kontrole vybranych Ziadosti podla planu kontrolnej ¢innosti na
druhy polrok roku 2011 so zameranim na vyuctovanie Ziadosti ¢. 298/2010-3/2.2.1 na projekt
,Medzinarodny filmovy festival Bratislava 2010 — 12. roc¢nik” Ziadatela Ars Nova (podana vo vyzve

3/2010).
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Po vykonanej kontrole vyucétovania predmetnej Ziadosti a po posudeni vSetkych pripojenych képii
Gctovnych dokladov, ktoré maju preukazovat pouzitie a opravnenost pouzitia fondom poskytnutych
finanénych prostriedkov, dospela dozorna komisia k zaveru, Ze je potrebné pokracovat v kontrole
vzmysle ¢l. 7 anasl. Smernice o kontrolnej ¢innosti Audiovizudlneho fondu — VP AVF €. 5/2010 z
5.10.2010.

UZNESENIE DK ¢. 23/2011 zo dia 3.11.2011

Dozornd komisia poveruje riaditela, aby podla ¢l. 7 ods. 3 Smernice o kontrolnej cinnosti
Audiovizualneho fondu — VP AVF €. 5/2010 z 5. 10.2010 zabezpecil vykonanie kontroly prijimatela
finan¢nych prostriedkov z fondu Ars Nova, obcianske zdruzenie so sidlom Lovinského 18, 811 02
Bratislava, 1€O: 31 806 651 vo vztahu k Ziadosti ¢. 298/2010-3/2.2.1 na projekt ,,Medzinarodny
filmovy festival Bratislava 2010 — 12. roénik” podanej vo vyzve 3/2010 a nasledne aby vysledky
kontroly predlozil dozornej komisii na prerokovanie a vyhodnotenie.

T: podla realizacie vykonu kontroly Z: riaditel fondu

8. HLASOVANIE
ZA: 3 (I. Magdolenova, I. Peschl, L. Vondrovad) - PROTI: O - ZDRZALSA: 0

5. PODNETY DORUCENE FONDU V PRVEJ POLOVICI MESIACA AUGUST 2011 -
POKRACOVANIE V PRERUSENOM ROKOVANI

5.1

Dozorna komisia presetrila podnety, ktoré sa tykali rozhodovania odbornej komisie pre podprogram

1.2:

e staZovatel: Ultrafilm s.r.o. so sidlom Ukrajinska 10, 831 02 Bratislava, ICO: 36 687 260, podnet
doruceny fondu dna 9.8.2011,

e staZovatel: KUUL.TV, s.r.o. so sidlom Liptovskd 31, 821 09 Bratislava, ICO: 36 287 890, podnet
doruceny fondu dna 8.8.2011,

e stazovatel: FILMMAR, s.r.o. so sidlom Jakubovo ndm. 3, 811 09 Bratislava, I1CO: 35 842 270,
podnet doruceny fondu dria 9.8.2011.

V zmysle €l. 7 od. 4 Smernice o vybavovani staznosti — VP AVF ¢. 3/2011 z 3. 8. 2011 dozorna komisia
preSetrovala uvedené podnety vypocutim riaditefa fondu, prestudovanim pisomnych vyjadreni
¢lenov odbornej komisie pre podprogram 1.2 ktymto podnetom a nasledne posudenim cinnosti
odbornej komisie pre podprogram 1.2 vramci vyziev 2/2010, 2/2011 a3/2011, ktord bola
predmetom podnetov z hladiska potencidlneho porusenia zdkona ¢. 516/2008 Z. z. o Audiovizudlnom
fonde a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni zdkona ¢. 532/2010 Z. z. alebo vnutornych
predpisov fondu, ako aj z hladiska potencidlneho porusenia prav alebo prdvom chranenych zaujmov
staZovatelov.

Strana 9z 14



AUDIO
VIZUALNY
FOND

Dozorna komisia po presetreni podnetov dospela k zaveru, Ze cinnostou odbornej komisie pre
podprogram 1.2 v ramci vyziev 2/2010, 2/2011 a 3/2011 nedoslo k poruseniu zdkona ¢. 516/2008 Z.
z. 0 Audiovizuadlnom fonde a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni zdkona ¢. 532/2010 Z. z.
ani vnutornych predpisov fondu, ako ani k poruseniu prav alebo pravom chranenych zaujmov
staZovatelov.

Pokial ide o namietku staZzovatelov o (textovo) rovnakom slovhom hodnoteni jednotlivého projektu
vsetkymi ¢lenmi odbornej komisie, dozornd komisia zastdva ndzor, Ze takyto pdsob slovného
hodnotenia projektov je vsulade so Zasadami, spésobom a kritériami hodnotenia Ziadosti o
poskytnutie finanénych prostriedkov z Audiovizualneho fondu — VP AVF ¢. 8/2009 v zneni z 27.1.2011
(dalej len ,,zasady”), nakolko ¢l. 5 ods. 5.4 zasad expressis verbis hovori ze hodnotenie jednotlivych
Ziadosti v pisomnej forme predkladaju riaditelovi odborné komisie, teda nie jednotlivi ¢lenovia
odbornych komisii kazdy sdm za seba. Dalej €l. 5 ods. 5.5 zasad hovori, e odbornd komisia je povinnd
posudit a vyhodnotit kaZdu Ziadost a predloZit riaditelovi fondu pisomné hodnotenie kaZdej Ziadosti
(...), teda opatovne — nejde o regulaciu individualnej povinnosti kazdého ¢lena odbornej komisie, ale
o reguldciu ¢innosti odbornej komisie ako poradného orgdnu fondu. Naproti tomu ¢l. 5 ods. 5.3 zasad
hovori, Ze kaZdy c¢len prislusnej odbornej komisie je povinny obozndmit sa so vsetkymi Ziadostami,
ktoré kanceldria predloZila komisii na posudenie a hodnotenie ako uplné, teda zavadza individudlnu
povinnost ¢lena dozornej komisie. V zmysle uvedeného je zrejmé, Ze vnultorné predpisy fondu
umoznuju odbornym komisidm prostrednictvom ich élenov vypracovavat a predkladat pisomné
hodnotenia posudzovanych Ziadosti aj v textovo totoZnom zneni v pripade, ak sa jednotlivi ¢lenovia
zhodli na (rovhakom) hodnoteni Ziadosti.

Primarnym ucelom slovného hodnotenia nie je vypracovanie podrobného analytického textu, resp.
odborného posudku projektu, ale odborné zdévodnenie rozhodnutia odbornej komisie vo vztahu
k podpore projektu, osobitne s ohlfadom na jednoznacnost a nezamenitelhost odporucenia alebo
neodporucenia poskytnutia finanénych prostriedkov z fondu. Uvedeny ucel slovného hodnotenia
musi byt vidy naplneny, a to bez ohladu na formu vyjadrenia z hladiska rozsahu textu, resp.
z hladiska vypracovania textovo individualnych hodnoteni alebo textovo spolo¢ného hodnotenia.

Pokial ide o namietku stazovatelov o rdéznom bodovom hodnoteni rovnakého projektu
predkladaného na zaklade viacerych Ziadosti vréznych vyzvach, ma dozornd komisia za to, Ze
hodnotenie je vidy zavislé jednak od individualnych kvalit projektu, a jednak od kvalit ostanych
projektov predloZenych na hodnotenie v jednej vyzve, ako aj od vysky disponibilnych financnych
zdrojov fondu vo vztahu kdanej vyzve (a danému programu/podprogramu). Odborna komisia
hodnoti predkladané projekty individudlne, ako aj vo vzajomnej suvislosti av zdvislosti od
disponibilnych finanénych zdrojov fondu, ato s ohladom na skuto€nost, Zze hodnotenie projektu
odbornou komisiou nie je zo svojej podstaty odbornym posudzovanim (lektorovanim) projektu, ale
hodnotenim z hladiska sp6sobilosti (dovodnosti) na podporu fondom. Z toho hladiska je mozné a
pripustné, aby vrozdielnom case (rovnaky projekt predloZzeny v réznych vyzvach) bol projekt
(bodovo) hodnoteny rozne.
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UZNESENIE DK ¢. 24/2011 zo dia 3.11.2011

Dozorna komisia po presetreni podnetov stazovatelov

- Ultrafilm s.r.o. so sidlom Ukrajinskd 10, 831 02 Bratislava, I1CO: 36 687 260, podnet
doruceny Audiovizualnemu fondu dna 9.8.2011,

- KUULTV, s.r.o. so sidlom Liptovska 31, 821 09 Bratislava, I€CO: 36 287 890, podnet
doruceny Audiovizualnemu fondu dia 8.8.2011,

- FILMMAR, s.r.o. so sidlom Jakubovo ndm. 3, 811 09 Bratislava, 1CO: 35 842 270, podnet
dorucéeny Audiovizudlnemu fondu dia 9.8.2011,

vzmysle El. 7 od. 4 druha veta Smernice o vybavovani staznosti — VP AVF ¢. 3/2011 z 3. 8.
2011 konstatuje, Ze ¢innostou odbornej komisie pre podprogram 1.2 v ramci vyziev 2/2010,
2/2011 a 3/2011 nedoslo k poruseniu zakona €. 516/2008 Z. z. o Audiovizudlnom fonde a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni zdkona €. 532/2010 Z. z. ani vnutornych
predpisov fondu, ako ani k poruseniu prav alebo pravom chranenych zaujmov stazovatelov.

Dozorna komisia poveruje riaditela fondu, aby informoval staZovatelov o vysledku
preSetrenia podnetov podla bodu | tohto uznesenia.

Dozornd komisia odporuca odbornym komisiam vslovnych hodnoteniach jednotlivych
Ziadosti klast déraz na vypovedni hodnotu tychto hodnoteni tak, aby z nich boli pre Ziadatela
zrejmé dovody stanoviska komisie k Ziadosti v zmysle dodrZania povinnosti clenov odbornych
komisii podla ¢. 5 ods. 5.3 Zasad, sposobu a kritérii hodnotenia Ziadosti o poskytnutie
finanénych prostriedkov z Audiovizualneho fondu — VP AVF ¢. 8/2009 v zneni z 27.1.2011 pri

7 s v

kontinualnom napliiani Géelu slovného hodnotenia.

T (bod I1): najblizsie rokovanie dozornej komisie Z (bod 11): riaditel fondu

T (bod Ill): priebeine Z (bod 111): odborné komisie fondu

9. HLASOVANIE
ZA: 3 (I. Magdolenova, I. Peschl, . Vondrovd) - PROTI: O - ZDRZAL SA: 0

5.2

Vo veci podnetu stazovatela: Igor ReSovsky — AIM s miestom podnikania Kvetoslavov 153, 930 41

Kvetoslavov, 1CO: 30 367 735, podnet doru¢eny fondu (posttipeny z Ministerstva kultury Slovenskej

republiky) dna 12.8.2011, doplneny drna 23.8.2011, dozorna komisia skonstatovala, Ze v pripade

predmetného podania nejde o podnet v zmysle €l. 2 ods. 3 Smernice o vybavovani staznosti — VP AVF

v

¢. 3/2011 z 3. 8. 2011, nakolko pan ReSovsky vo svojom podani neuvadza Ziadne konkrétne

nedostatky, najma poruSenie prdvnych predpisov alebo vnutornych predpisov fondu, ktorych

odstranenie je v pOsobnosti organov fondu. StaZovatel neuvadza ani Ziadne konkrétne porusenie

svojich prav alebo pravom chranenych zaujmov, o ktorych sa domnieva, ze boli porusené ¢innostou

alebo neéinnostou rady fondu, dozornej komisie fondu a odbornych komisii fondu alebo ich ¢lenom.
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Pan ReSovsky vo svojom podani vo vztahu k ozndmeniu o neudeleni podpory zo dria 7.6.2011 ¢.
603/2011-3/1.2.2, ktoré mu fond dorudil uvadza, Ze cit. ,,(...) sme sa dockali iba formdlnej a trapnej
odpovede z AVF, podpisanej riaditelom, za ktort by sa nemusel hanbit ani najarogantnejsi
a klientelizmom nasiaknuty apardt. Je to dehonestujice, ak su v komisii pre posudzovanie projektov
tejto institucie servilni ludia, ktori sa ani neundvaju pozriet si podané projekty a vyjadrit profesiondlne
stanovisko, prindleZiace takejto institucii.“. Dalej pan ReSovsky uvadza, cit. ,Neznechutilo sa to, Ze
sme nedostali prispevok, ale obsah samotnej odpovede a argumentdcie clenov komisie. Myslim si, Ze
podobnych pripadov, ako bol nds, tam bolo viac, a ,lahli popolom”, len preto, Ze neboli vopred
,08etrené”. Myslim si, Ze nie som jediny, kto upozorfiuje na zaujimavé praktiky ,nezavislej instittcie”
na ,slovensky spbésob”, aj ked nechcem globalizovat skutocnosti.”.

Z uvedenych vynatkov z podania pana Resovského je zrejmé, Ze z predmetného podania navyse nie je
zjavné, akej veci (porusenia prav alebo pravom chranenych zaujmov, resp. porusenia vSeobecne
zavaznych pravnych predpisov alebo vnutornych predpisov fondu) sa toto podanie tyka a ¢o sleduje
(akej napravy sa podavatel domaha). V pripade, ak ma pan ReSovsky vedomost o konani konkrétnych
zamestnancov fondu, ¢lenov orgadnov fondu alebo ¢lenov odbornych komisii fondu, ktoré by
zakladalo trestnopravnu alebo inG deliktudlnu zodpovednost tychto osdb, mal by o tychto
skutocnostiach informovat organy prislusné na ich preverenie.

UZNESENIE DK €. 25/2011 zo diia 3.11.2011

Dozorna komisia vo veci podania pana Igora ReSovského — AIM s miestom podnikania Kvetoslavov
153, 930 41 Kvetoslavov, I€O: 30 367 735, podnet doru¢eny Audiovizudlnemu fondu (postipeny
z Ministerstva kultary Slovenskej republiky) dia 12.8.2011, doplneny dia 23.8.2011, konstatuje,
Ze uvedené podanie nie je podnetom v zmysle él. 2 ods. 3 Smernice o vybavovani staznosti — VP
AVF €. 3/2011 z 3. 8. 2011 a poveruje riaditela fondu vratenim predmetného podania
podavatelovi a ozndmenim vysledku preverenia podania Ministerstvu kultiry Slovenskej
republiky.

T: najblizsSie rokovanie dozornej komisie Z: riaditel fondu

10. HLASOVANIE
ZA: 3 (I. Magdolenova, I. Peschl, L. Vondrovd) - PROTI: O - ZDRZAL SA: 0O

5.3

Vo veci podnetu pana Mariana Illésa (podnet doruceny fondu dna 3.8.2011) na preverenie spravnosti
vyuctovania prispevku do fondu prispievatela DIGI SLOVAKIA, s.r.o. riaditel informoval dozornu
komisiu o tom, Ze pdn Illé$ na pisomnu vyzvu fondu, aby sa osobne dostavil na vypocutie na dozornu
komisiu vo veci svojho podnetu a aby predloZil pripadné dalsie podklady v danej veci, ak ma takéto
k dispozicii, odpovedal telefonicky, Ze sa nedostavi. Pan IlléS zaroven nepredloZil Ziadne dalsie
podklady v danej veci.
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Dalej riaditel predloZil dozornej komisii podklady, ktoré na zaklade vyzvy fondu na predlozenie tdajov
z Uctovnej dokumentacie predlozil prispievatel DIGI SLOVAKIA, s.r.o., a to tabulkovy sumdr Gctovnych
zaznamov relevantnych pre urcenie zakladu pre vypocet prispevku do fondu za roky 2010 aj 2011.

Dozornd komisia sa po obozndmeni so stavom komunikacie s podavatelom podnetu a po preskimani
podkladov predloZenych prispievatelom DIGI SLOVAKIA, s.r.o. rozhodla o potrebe dalSieho zistovania
vo veci prostrednictvom zabezpecenia dalSich pisomnych podkladov od prispievatela DIGI SLOVAKIA,
s.r.o., ako aj overenim aktualnych informacii o prispievatelovi DIGI SLOVAKIA, s.r.o. ako
prevadzkovatelovi retransmisie v spolupraci s Radou pre vysielanie a retransmisiu.

UZNESENIE DK €. 26/2011 zo diia 3.11.2011

Dozorna komisia vo veci preSetrovania podnetu pana Mariana lllésa doruceného Audiovizualnemu
fondu dia 3.8.201 poveruje v zmysle § 30 ods. 2 zékona €. 516/2008 Z. z. o Audiovizualnom fonde
a o zmene a doplneni niektorych zdkonov vzneni zdkona €. 532/2010 Z. z. riaditela fondu
zabezpecenim uctovnej zavierky za roky 2009 a 2010 overenej auditorom, ak bolo takéto overenie
realizované, od prispievatela DIGI SLOVAKIA, s.r.o. Dozorna komisia dalej v predmetnej veci
poveruje riaditela fondu vykonanim dopytu na Radu pre vysielanie a retransmisiu vo vztahu
k zistovaniu aktualnych informaécii o prevadzkovatelovi retransmisie DIGI SLOVAKIA, s.r.o.

T: najblizsie rokovanie dozornej komisie Z: riaditel fondu

11. HLASOVANIE
ZA: 3 (I. Magdolenova, I. Peschl, L. Vondrovd) - PROTI: O - ZDRZALSA: 0

6. ROZNE

6.1

Riaditel predloZil dozornej komisii list od Asociacie slovenskych filmovych klubov (dalej len
,Asociacia“) doruceny fondu dnia 14.9.2011, ktory obsahuje Ziadost o vratenie nespravne
vyuctovaného prispevku za rok 2011 v sume 760 eur, ktory zaplatila Asociacia na ucet fondu dnia
29.7.2011. Nespravnost vyuctovania prispevku spociva podla Asocidcie v nespravnom vyklade
zakona, kedy jednotlivé filmové kluby odvadzaju do fondu prispevok podla § 26 zdkona ¢. 516/2008
Z. z. vzneni zdkona €. 532/2010 Z. z., teda ako prevadzkovatelia audiovizudlneho technického
zariadenia (kina), avSak zaplateny prispevok vyuétovala Asociacia podla § 28 zakona €. 516/2008 Z. z.
v zneni zdkona ¢. 532/2010 Z. z., teda ako distributér audiovizuélnych diel.

Dozornd komisia po prestudovani predmetnej Ziadosti Asocidcie konstatovala, Ze samotna registracia
prispievatela do informacného systému fondu a nasledovné vyuctovanie prispevku predstavuju iba
deklaratérny Ukon Ziadatela, ktory bez dalSieho neustanovuje povinnost vyuctovat a zaplatit
prispevok do fondu podla konkrétneho ustanovenia zdkona ¢. 516/2008 Z. z. vzneni zdkona C.
532/2010 Z. z. Povinnost platit prispevok do fondu vznikd vykonom konkrétnej, zdkonom presne
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stanovenej Cinnosti, prijmy z ktorej si zakonom povazované za zdklad prispevku. V tejto suvislosti
dozorna komisia povazuje za potrebné dalSie Setrenie vo veci.

UZNESENIE DK €. 27/2011 zo dia 3.11.2011

Dozornd komisia vo veci Ziadosti Asocidcie slovenskych filmovych klubov dorucenej
Audiovizualnemu fondu dia 14.9.2011 o vratenie zaplateného prispevku poveruje riaditela fondu
zabezpecenim ucasti Statutarneho organu Asociacie slovenskych filmovych klubov na najblizSom
zasadnuti dozornej komisie za ticelom vypocutia vo veci Ziadosti Asocidcie slovenskych filmovych
klubov dorucenej Audiovizualnemu fondu dna 14.9.2011, ako aj zabezpecenim pripadnych dalSich
pisomnych podkladov vo veci od Asocidcie slovenskych filmovych klubov.

T: najbliZzsie rokovanie dozornej komisie Z: riaditel fondu

12. HLASOVANIE
ZA: 3 (I. Magdolenova, I. Peschl, L. Vondrovad) - PROTI: O - ZDRZALSA: 0O

6.2

Riaditel informoval dozornu komisiu o Ziadosti o poskytnutie informacie, ktori adresoval Rozhlasu
a televizii Slovenska vo veci zistovania, ¢i niektory z prijimatelov $tatnej pomoci poskytovanej
prostrednictvom fondu [podla schémy S$tatnej pomoci SA.32836 (2011/N)] ma nevysporiadany
finanény vztah so $tatnym rozpoctom alebo s rozpoétom verejnej spravy, v stvislosti so zmluvnym
vztahom medzi prijimatelom a Rozhlasom a televiziou Slovenska, resp. Slovenskou televiziou.

Nasledne predsednicka dozornej komisie ukondéila 9. rokovanie dozornej komisie stym, Ze 10.
rokovanie dozornej komisie sa uskuto¢ni dna 13.12.2011 v sidle fondu.

Zapisala: JUDr. lvana Magdolenova Jorikova
Overovatel zapisu: Ing. Lubica Vondrova

Bratislava 3.11.2011

JUDr.lvana Magdolenovd Jorikova
predsednicka dozornej komisie
Audiovizualneho fondu
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