AUDIO
VIZUALNY
FOND

Zapis €. 4/2016
z rokovania Dozornej komisie Audiovizudlneho fondu

Miesto konania: zasadacka AVF
Ddtum a ¢as konania: 18. maja. 2016 od 10.00 hod.
Pritomni: JUDr. lvana Maldkova, Ing. Ivan Peschl, CSc., Ing. Lubica Vondrova

Predsednic¢ka dozornej komisie Ing. Lubica Vondrova privitala pritomnych a otvorila 4. rokovanie
dozornej komisie v roku 2016. Pritomni sa jednomyselne zhodli, Ze overovatelom zdpisu z tohto
rokovania dozornej komisie bude I. Peschl.

1. HLASOVANIE
ZA: 3 (I. Maldkova, 1. Peschl, L. Vondrova). PROTI: 0. ZDRZAL SA: 0.

Predsedajlca ndsledne predniesla ndvrh programu rokovania.

Navrh programu

1. Namietka spolocnosti J&J JAKUBISKO FILM EUROPE SR s.r.o. voci zavere¢nému stanovisku
kanceldrie Audiovizudlneho fondu k vyuctovaniu finanénych prostriedkov poskytnutych na
realizaciu projektu ,, Zabudnuty epos”

2. Navrh vzorovej zmluvy o poskytnuti dotacie z finanénych prostriedkov z Audiovizualneho
fondu pre program 2.3

3. Schéma statnej pomoci na podporu audiovizualneho priemyslu — kone¢né znenie
Pokracovanie v kontrolnej ¢innosti
5. Rozne

2. HLASOVANIE
ZA: 3 (1. Maldkova, I. Peschl, L. Vondrova). PROTI: 0. ZDRZAL SA: 0.

1. NAMIETKA SPOLOCNOSTI J&J JAKUBISKO FILM EUROPE SR s.r.o0. VOCI ZAVERECNEMU
STANOVISKU KANCELARIE AUDIOVIZUALNEHO FONDU K VYUCTOVANIU FINANCNYCH
PROSTRIEDKOV POSKYTNUTYCH NA REALIZACIU PROJEKTU ,,ZABUDNUTY EPOS*

Clenovia dozornej komisie Audiovizudlneho fondu (dalej len ,dozornd komisia“) sa podrobne
oboznamili s namietkou, ktoru predlozil prijimatel J&J JAKUBISKO FILM EUROPE SR s.r.o. vo i
zisteniam kanceldrie Audiovizudlneho fondu (dalej len ,kanceldria®), obsiahnutym v zaverecnom
stanovisku k vyuctovaniu finanénych prostriedkov poskytnutych prijimatelovi na realizaciu projektu
,Zabudnuty epos” podla zmluvy ¢. AVF 337/2013-2/1.1.2 (dalej len ,zavere¢né stanovisko”).

Namietka bola kanceldrii pisomne dorucena dna 18.4.2016 a prijimatel tuto namietku doplnil dna
19.4.2016. Kancelaria doru¢enu namietku bezodkladne postupila dozornej komisii v zmysle ¢l. 6 ods.
6.10 VP AVF ¢. 10/2009 Zasad poskytovania finanénych prostriedkov z Audiovizudlneho fondu v zneni
z 8.12.2015 (dalej len ,,zasady poskytovania®) priamo na jej rokovani.

Po podrobnom preskimani postlpenej namietky a dalSich dokumentov suavisiacich s namietkou,
dozorna komisia po diskusii dospela k zaveru, Ze namietku podanu voci zavere¢nému stanovisku



kanceladrie nemozno povazovat za kvalifikovani, nakolko jej podanie nemda oporu v zdkone ¢&.
516/2008 Z. z. o Audiovizuadlnom fonde a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich
predpisov (dalej len ,,zdkon“), vo vnutornych predpisoch Audiovizudlneho fondu (dalej len ,AVF“)
a ani v ustanoveniach Zmluvy o poskytnuti dotacie z finanénych prostriedkov Audiovizualneho fondu
Cislo: AVF 337/2013-2/1.1.2 (dalej len ,,zmluva“).

Zo zisteni dozornej komisie vyplyva, Ze prijimatel v nadvaznosti na uzatvorend zmluvu predlozil
poskytovatelovi dfiia 23.10.2015 vyuctovanie poskytnutych financnych prostriedkov. Kancelaria zistila
v predloZzenom vyuctovani nedostatky a na zaklade tejto skutocnosti v sulade s ¢lankom 6 bod 6.8
a6.9 zadsad poskytovania vypracovala a zaslala prijimatelovi svoje stanovisko k vyuctovaniu
a kvecnému vyhodnoteniu projektu (dalej aj ,stanovisko kvyuctovaniu“) spolu svyzvou na
odstranenie nedostatkov vyuctovania (dalej aj ,vyzva“), pricom na odstranenie nedostatkov v silade
s ¢lankom 6.9 zasad poskytovania urcila lehotu 21 dni od dorucenia vyzvy.

Stanovisko k vyuctovaniu a vyzva boli prijimatelovi dorucené 11.1.2016. Prijimatel v lehote urcenej
kancelariou nedostatky vyuctovania neodstranil. Dfia 8.2.2016 bolo AVF ako poskytovatelovi
dorucené vyjadrenie prijimatela k stanovisku kancelarie k vyuctovaniu a k vecnému vyhodnoteniu
projektu a k vyzve na odstranenie nedostatkov, no nakolko toto vyjadrenie bolo poskytovatelovi
dorucdené po uplynuti uréenej lehoty, AVF nebol povinny nar prihliadat. Podla ¢lanku 6 bod 6.9 zasad
poskytovania plati, ze: ak kanceldria zisti nedostatky vo vyuctovani alebo v jeho prilohe, pisomne
ozndmi tieto nedostatky prijimatelovi a pisomne ho vyzve, aby v primeranej lehote nedostatky
odstranil (...). Voci zisteniu kanceldrie mézZe prijimatel do 10 dni od dorucenia vyzvy vzniest pisomnu
ndmietku, ktoru musi dorucit kanceldrii fondu osobne, kuriérom alebo doporucenou postou {...).
Ndmietku nemoZno vzniest voci lehote, ktoru kanceldria urcila na odstrdnenie nedostatkov. Aj napriek
skutocnosti, Ze v dorudenej vyzve bol prijimatel informovany o mozZnosti podat namietku vodi
zisteniam kancelarie, tito moznost nevyuZil a v uréenej 10-driovej lehote ndmietku vodi zisteniam
kancelarie nepodal. Vzmysle ¢lanku 4 odsek 17 zmluvy ak prijimatel’ v urenej lehote zistené
nedostatky neodstrdni, ani_voli _nim nevznesie ndmietku podla prislusnych ustanoveni zdsad
poskytovania, povaZuje sa to za pouZitie financnych prostriedkov v rozpore s ucelom uvedenym
v zmluve.

V zmysle ¢lanku 5 zmluvy ak prijimatel pouzije financné prostriedky v rozpore s i¢elom uvedenym
v tejto zmluve, je podla § 22 ods. 7 zdkona povinny vratit vSetky neopravnene pouZité financné
prostriedky a zaplatit AVF pokutu v sume 0,05% z neopravnene pouZitych finanénych prostriedkov za
kazdy zacaty den neoprdavneného pouzitia poskytnutych finanénych prostriedkov odo dna ich
neopravneného pouZitia az do ich vratenia AVF.

Clenovia dozornej komisie sa zhodli na tom, Ze zavereéné stanovisko kanceldrie, ktoré dna 8. 4. 2016
prevzal na zaklade plnej moci vystavenej prijimatelom pravny zastupca prijimatela JUDr. Igor Klamar,
nemozno klasifikovat ako ozndmenie o zistenych nedostatkoch vo vyuctovani podla ¢lanku 6 bod 6.9
zésad poskytovania, ktorého cieflom by bolo uréit prijimatelovi lehotu na odstranenie nedostatkov
avoli ktorému by bolo moiné podat namietky. Zavereéné stanovisko iba formulovalo zavery
administrativnej kontroly pouZitia avyucétovania poskytnutych finanénych prostriedkov a
sumarizovalo skutocnosti, ktoré nastali po doruceni stanoviska k vyuctovaniu spolu s vyzvou na
odstranenie nedostatkov vyuctovania prijimatelovi. Z uvedeného dévodu nebola prijimatelovi, spolu
so zaverecnym stanoviskom, dorucend ani vyzva na odstranenie nedostatkov vyucétovania uvedenych
v zaverecnej sprave.

Opravnenie prijimatela podat namietky vodi zistenim nedostatkom vyuctovania sa podla ¢ldnku 6
bod 6.9 viaZze vyluéne na dorucenie vyzvy na odstranenie nedostatkov vyuctovania prijimatelovi,
nakolko v sulade so zdsadami poskytovania mdze prijimatel vzniest pisomnu namietku do 10 dni odo
dna dorucenia vyzvy. Prijimatelovi bola v stlade so zmluvou a v sulade s ¢lankom 6 bod 6.9 zasad
poskytovania dana moznost na odstranenie nedostatkov vyuctovania, priCom o tejto moznosti bol
prijimatel informovany prostrednictvom vyzvy na odstranenie nedostatkov vyuctovania, ktora mu
bola doruéend dra 11.1.2016. Prijimatel mal do 21 dni od dorucenia vyzvy moznost odstranit
nedostatky vyuctovania a do 10 dni od dorudenia vyzvy mal zaroven prijimatel moznost podat
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namietky vodi zisteniam kancelarie vo vztahu k predlozenému vyudétovaniu. Tak ako bolo uvedené,
ani jednu z tychto dvoch mozZnosti vsak prijimatel nevyuzil.

Dozorna komisia tiez dospela k zaveru, Ze aj napriek vyssie uvedenym skutocnostiam, v pripade, ak
by sa aj dozornd komisia, resp. AVF zaoberali oneskorene podanymi vyjadreniami prijimatela
a prilohami tychto vyjadreni, vzhladom na to, Ze prijimatel k dnesSnému dniu stale nepredlozil
zmluvne dohodnuté vecné vystupy projektu v plnom rozsahu, doslo zo strany prijimatela k poruseniu
zmluvnych podmienok, o zaklada vyssie uvedeny pravny ndsledok uplatnenia ndroku na vratenie
dotacie v plnej vyske skutoCne poskytnutych financnych prostriedkov s prisluSsenstvom ako je
v zmluve Specifikované.

Tvrdenie prijimatela, Ze zavdzné vecné vystupy projektu nemohli byt poskytovatelovi predlozené
v dbsledku zdsahu vyssej moci, a preto by takéto nesplnenie zmluvnej povinnosti nemalo byt v stlade
s ¢lankom 3 ods. 25 zmluvy hodnotené ako porusenie zmluvnych podmienok zo strany prijimatela,
nepovazuje dozorna komisia za relevantné, nakolko znenie ¢lanku 3 ods. 25 zmluvy sice upravuje
moznost zbavenia sa zodpovednosti prijimatela za nesplnenie niektorych jeho zavazkov a povinnosti,
no tieto zavazky a povinnosti si v zmluve taxativne vymedzené (¢lanok 3 ods. 5, 6,9, 10, 13 az 17 a
20 az 23). Nakolko povinnost predlozZit zavazné vecné vystupy projektu nepatri medzi zévazky
a povinnosti taxativne vymedzené v ¢lanku 3 ods. 25 zmluvy, nemozno v suvislosti s nesplnenim tejto
povinnosti toto ustanovenie zmluvy aplikovat.

Zavazné vecné vystupy urcené zmluvou a Specifikované v prilohe 1 zmluvy je prijimatel povinny
odovzdat bez vynimky ako jednu zo zakladnych podmienok zmluvy, nakolko prave odovzdanim
tychto vecnych vystupov prijimatel preukazuje, Ze poskytnuté finanéné prostriedky pouzil na ucel
uréeny zmluvou. Prijimatel je preto takto uréené vecné vystupy povinny odovzdat bez ohladu na to,
aku sumu finanénych prostriedkov poskytnutych podla zmluvy skutocne vyuctuje aza akych
podmienok tieto prostriedky pouzije.

UZNESENIE DK ¢. 11/2016 zo diia 18.5.2016

Dozorna komisia Audiovizudalneho fondu preskimala podanie prijimatela J&J JAKUBISKO FILM
EUROPE SR s.r.o., oznacené ako namietka proti zaverecnému stanovisku kanceldrie AVF
k vyuctovaniu financnych prostriedkov akvecnému vyhodnoteniu projektu, ktoré bolo
kancelarii Audiovizualneho fondu pisomne dorucené dina 18.4.2016 a doplnené dina 19.4.2016
a po oboznameni sa so skutoénostami uvedenymi v podani konstatuje, Ze uvedené podanie
nemozno klasifikovat ako namietku podla ¢élanku 6 bod 6.9 VP AVF ¢. 10/2009 Zasad
poskytovania financnych prostriedkov z Audiovizualneho fondu v zneni z 8.12.2015, na zaklade
c¢oho predmetné podanie odmieta.

3. HLASOVANIE
ZA: 3 (I. Maldkova, I. Peschl, L. Vondrova). PROTI: 0. ZDRZAL SA: 0.

2. NAVRH VZOROVEJ ZMLUVY O POSKYTNUTi DOTACIE Z FINANCNYCH PROSTRIEDKOV Z
AUDIOVIZUALNEHO FONDU PRE PROGRAM 2.3

UZNESENIE DK €. 12/2016 zo dia 18.5.2016

Dozorna komisia Audiovizudlneho fondu prerokovala navrh vzorovej zmluvy o poskytnuti
dotdcie z finanénych prostriedkov z Audiovizudlneho fondu pre program 2.3 a odporuca Rade
Audiovizualneho fondu tento navrh schvalit.

4. HLASOVANIE
ZA: 3 (I. Maldkova, I. Peschl, L. Vondrova). PROTI: 0. ZDRZAL SA: 0.
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3. SCHEMA STATNEJ POMOCI NA PODPORU AUDIOVIZUALNEHO PRIEMYSLU — KONECNE
ZNENIE

Clenovia dozornej komisie sa oboznamili s koneénym znenim schémy $tatnej pomoci na podporu
audiovizualneho priemyslu a zobrali ho na vedomie.

4. POKRACOVANIE V KONTROLNEJ CINNOSTI

Clenovia dozornej komisie pokracovali v kontrole podkladov a dokumentov suvisiacich s kontrolou
pouZitia a vyuctovania fina¢nych prostriedkov fondu poskytnutych na realizaciu projektov, ktoré
dozorna komisia urcila na kontrolu.

5. ROZNE

Nasledujuce zasadnutie dozornej komisie sa uskutocni 6. jula 2016 v sidle fondu.

Zapisala: JUDr. lvana Malakova
Overovatel zdpisu: Ing. Ivan Peschl, CSc.

Bratislava 18.5.2016

Ing. Lubica Vondrova
predsedni¢ka Dozornej komisie
Audiovizudlneho fondu
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