AUDIO
VIZUALNY
FOND

Zapis ¢. 8/2015
z rokovania Dozornej komisie Audiovizualneho fondu

Miesto konania: zasadacka AVF
Ddtum a c¢as konania: 2.12. 2015 od 10.00 hod.
Pritomni: JUDr. lvana Maldkova, Ing. Ivan Peschl, CSc., Ing. Lubica Vondrova

prof. PhDr. Martin Smatldk — riaditel

Predsednic¢ka dozornej komisie Ing. Lubica Vondrova privitala pritomnych a otvorila 8. rokovanie
dozornej komisie v roku 2015. Pritomni sa jednomyselne zhodli, Ze overovatelom zdapisu z tohto
rokovania dozornej komisie bude I. Peschl.

1. HLASOVANIE
ZA: 3 (I. Maldkova, 1. Peschl, L. Vondrova). PROTI: 0. ZDRZAL SA: 0.

Predsedajlca ndsledne predniesla ndvrh programu rokovania.

Navrh programu

1. Prerokovanie podania J&J Jakubisko Film Europe SR, s.r.o.
2. Pokracovanie v kontrolnej Cinnosti

3. ROzne

2. HLASOVANIE
ZA: 3 (I. Maldkova, I. Peschl, L. Vondrova). PROTI: 0. ZDRZAL SA: 0.

Predsedajlica dala hlasovat o schvéleni Gcasti riaditela fondu Martina Smatlaka na tomto rokovani
dozornej komisie v zmysle ¢l. 6 ods. 10 VP AVF ¢. 6/2009 Rokovaci poriadok dozornej komisie
Audiovizualneho fondu v zneni z 3.11.2011 (dalej len ,,rokovaci poriadok®).

UZNESENIE DK €. 11/2015 zo dia 2.12.2015

Dozorna komisia podla ¢l. 6 ods. 10 druha veta Rokovacieho poriadku dozornej komisie
Audiovizualneho fondu — VP AVF €. 6/2009 z 3.11.2011 schvaluje uéast riaditela fondu Martina
Smatlaka na rokovani dozornej komisie, pokial' dozorna komisia nerozhodne inak.

3. HLASOVANIE
ZA: 3 (1. Maldkova, I. Peschl, L. Vondrova). PROTI: 0. ZDRZAL SA: 0.

1. PREROKOVANIE PODANIA J&J JAKUBISKO FILM EUROPE SR, s.r.o.

Predmetné podanie spolo¢nosti J&J Jakubisko Film Europe SR, s.r.o. (dalej len ,stazovatel”) bolo
Audiovizudlnemu fondu dorucené 22.9.2015. Kanceldria fondu po zaevidovani podania a po
preskimani jeho obsahu postupila predmetné podanie Dozornej komisii Audiovizualneho fondu na
vybavenie ako podnet v zmysle ¢l. 6 ods. 4 VP AVF ¢. 3/2011 Smernica o vybavovani staznosti.



V prvej ¢asti svojho podania stazovatel uviedol, Ze pri zostavovani odbornej komisie vo vyzve 2/2015
pre podprogram 1.1 neboli dodrzané viaceré vseobecne zavazné prdvne predpisy (konkrétne zédkon
o verejnom obstardvani azdkon o Audiovizudlnom fonde), ako ani vnutorné predpisy fondu
(Organizaény a rokovaci poriadok odbornych komisii Audiovizudlneho fondu, Struktira podpornej
¢innosti Audiovizudlneho fondu na rok 2015) atiez Schéma Statnej pomoci poskytovanej
prostrednictvom Audiovizualneho fondu.

V sulvislosti s touto ¢astou podnetu dozornd komisia po oboznameni sa so znenim podania
skonstatovala, Ze stazovatel opakovane poukazuje na tie isté skutocnosti, ktoré boli obsiahnuté uz
v jeho predchadzajucom podani doru¢enom fondu dria 17.8.2015. Toto podanie dozorna komisia
vybavila vyhotovenim zdpisnice zo dna 4.11.2015 a nasledne kanceldria fondu v uréenej lehote
pisomne informovala staZovatela o vybaveni jeho podania listom zo dria 11.11.2015. Vzhladom na
tuto skutoénost dozornd komisia povazuje opakované podanie stazovatela v tej istej veci za
bezpredmetné.

V druhej c¢asti podnetu stazovatel namietal postup odbornej komisie pre podprogram 1.1 pri
posudzovani a hodnoteni jeho Ziadosti ¢. 241/2015-2/1.1.2 predloZenej vo vyzve 2/2015 na projekt
,Zabudnuty epos”. Dozorna komisia po podrobnom obozndmeni sa so znenim tejto Casti podnetu
skonstatovala, Ze obsahom podnetu je najmad porovnavanie slovného oddévodnenia bodového
hodnotenia uskuto¢neného jednotlivymi ¢lenmi prislusnej odbornej komisie v registracnom systéme
fondu avlastnych hodnotiacich nazorov staZovatela na jeho projekt, ktory bol predmetom
posudzovania odbornou komisiou. V dalsej ¢asti svojho podania stazovatel vyjadril priamu polemiku
s niektorymi slovnymi vyjadreniami clenov prislusnej odbornej komisie uvedenymi v registracnom
systéme fondu k predmetnej Ziadosti. Zaroven staZovatel vyjadril poéudovanie, Ze nim namietané
slovné hodnotenia ¢lenov prislusnej odbornej komisie sa nestali predmetom dalSieho konania zo
strany vedenia fondu a Rady Audiovizudlneho fondu.

V zévere svojho podania staZzovatel Ziada, ,aby na zdklade vsetkych vyssie uvedenych faktov boli
preSetrené vdZne porusenia zdkonov a vnutornych predpisov fondu.”

Napokon stazovatel namieta, Ze Udajnym neodévodnenym a imyselnym krokom ¢lenov komisie bola
narusena narocna a komplikovana realiza¢nd struktdra projektu, ¢im méze vzniknut skoda Ziadatelovi
aj jeho koproducentom a finanénym partnerom. Zaroven stazovatel uvadza, Ze zverejnenim
hodnotenia predmetnej Ziadosti ¢lenmi prislusnej odbornej komisie a naslednym publikovanim ¢asti
tohto hodnotenia v periodickej tla¢i mohol byt poskodeny aj autor predmetného projektu.

Po obozndameni sa s obsahom druhej ¢asti podnetu a po posudeni skuto¢nosti a nazorov uvadzanych
staZovatefom dozorna komisia skonstatovala, Ze zo strany staZovatela nebolo preukazané porusenie
vSeobecne zavaznych pravnych predpisov ani vnutornych predpisov prislushou odbornou komisiou
fondu ani Ziadnym z jej ¢lenov.

Dozornd komisia tiez skonStatovala, Ze porovnavanie hodnotiacich vyjadreni clenov prislusnej
odbornej komisie s vlastnymi hodnotiacimi ndzormi staZovatela na jeho projekt nie je preukadzanim
porusenia zakonov alebo vnutornych predpisov fondu odbornou komisiou a jej clenmi. Vzhfadom na
to aj namietku staZovatela na Gdajnu necdinnost vedenia fondu a rady fondu vo vztahu k hodnoteniu
predmetnej Ziadosti prislushou odbornou komisiou povazuje dozorna komisia za neopodstatnend.

Vzhladom na skutoénost, Ze na poskytnutie finanénych prostriedkov fondu nie je pravny narok a tiez
vzhladom na to, Ze stazovatel neuviedol suvislost medzi namietanym postupom prislusnej odbornej
komisie a preukazatelnym vznikom $kody, dozorna komisia k tejto casti podania skonstatovala, Ze pri
preSetrovani podnetu sa nepreukdzalo, Ze konanim organov fondu by doslo k neoprdvnenému
zdsahu do prav stazovatela. Vzhladom na to dozorna komisia povazuje podnet aj v tejto Casti za
neopodstatneny.

V zavere posudenia a prerokovania predmetného podnetu dozornd komisia opakovane
skonstatovala, Zze odbornost ¢lenov odbornych komisii je primerane uréena prostrednictvom kritérii
na vykon funkcie kazdého clena odbornej komisie. Tieto kritéria urcila rada fondu ako organ, ktory
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¢lenov odbornych komisii voli na ndvrh riaditela. Vzhladom nato dozornd komisia povaZuje
opakované namietky staZzovatela na Udajnu nedostatoénu odbornost ¢lenov odbornych komisii fondu
za neopodstatnené a nepodlozené.

Po prerokovani predmetného podnetu a po ukonceni diskusie k nemu predsednic¢ka dozornej komisie
navrhla uznesenie.

UZNESENIE DK €. 12/2015 zo dia 2.12.2015

Dozorna komisia po prerokovani podnetu spolocnosti J&J Jakubisko Film Europe SR, s.r.o.
doruéeného fondu drfia 22.9.2015 apo posudeni skutoénosti uvedenych staZovatelom
v predmetnom podnete konstatuje, Ze nebolo preukazané porusenie vSeobecne zavaznych
pravnych predipsov ani vnutornych predpisov fondu pri posudzovani a hodnoteni Ziadosti
stazovatela €. 241/2015-2/1.1.2 odbornou komisiou pre podprogram 1.1 vo vyzve 2/2015.

4. HLASOVANIE
ZA: 3 (I. Maldkova, 1. Peschl, L. Vondrova). PROTI: 0. ZDRZAL SA: 0.

2. POKRACOVANIE V KONTROLNEJ CINNOSTI

2.1 Kontrola prijimatelov financnych prostriedkov

Dozornd komisia ukoncila kontrolu prijimatela finanénych prostriedkov Furia Film s.r.o. poskytnutych
na realizaciu projektu produkcie audiovizudlneho diela s ndzvom ,V tichu“ vyhotovenim zdznamu
o kontrole.

2.2 Kontrola prispievatelov do fondu

Dozornd komisia ukoncila kontrolu prispievatela MAC TV s.r.o. podpisanim zapisnice o kontrole
a poverila riaditela odoslanim zapisnice kontrolovanému subjektu.

Dozornd komisia sa obozndmila s informdaciami riaditela vo veci ziskania podkladov pre kontrolu
prispievateflov RTVS a Cinemax, s.r.o. a urcila dal$i postup v tejto veci, pricom poverila riaditela
vyZiadat od kontrolovanych subjektov prislusné doklady pre uéely kontroly.

Dozorna komisia rozhodla o zacati kontroly prispievatela DIGI SLOVAKIA s.r.o. pri vyuctovani
a Uhrade prispevku za rok 2014 a poverila riaditela vyZiadat od kontrolovaného subjektu prislusné
doklady pre ucely kontroly.

3. ROzZNE

3.1 Dozorna komisia odporucila riaditelovi, aby po vykonani inventarizacie zavazkov a pohladavok
fondu k31.12.2015 predloZil dozornej komisii na vyjadrenie ndvrh na odpisanie tych
pohladdvok, ktoré si dlhodobo nevymoZitelné alebo ktorych dalSie vymahanie by bolo
preukazatelne neefektivne.

3.2 Knavrhu riaditela na urcenie limitu nadobudacej hodnoty drobného hmotného majetku pre
Ucely dalsej evidencie dozorna komisia odporuca, aby fond ako drobny hmotny majetok evidoval
predmety, ktorych nadobudacia hodnota je 100,- eur a vyssia a zaroven ktorych doba pouZivania
je dlhsia ako jeden rok.

3.3 K navrhu riaditela na urcenie periodicity pre vykon inventarizacie stavu hotovosti v pokladnici
raz za kalendarny rok vidy k poslednému pracovnému drniu prislusného kalendarneho roka
dozorna komisia odporuca rade fondu tento navrh schvalit.
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3.4

3.5

3.6

3.7

K ndvrhu riaditela na urcenie spravy auditora alebo znalca ako povinnej prilohy k vyuctovaniu
poskytnutych financnych prostriedkov z fondu v pripade, ak je poskytnuta dotacia v sume 30
tisic eur alebo vyssia, dozorna komisia odporuc¢a rade fondu tento navrh schvélit. Dozorna
komisia v tejto suvislosti zaroven zdéraznila potrebu désledného posudzovania znenia takejto
spravy najma z toho hladiska, ¢ obsah tejto spravy spifia vietky poziadavky uvedené v ¢l. 4 ods.
10 zmluvy o poskytnuti finanénych prostriedkov uzavretej medzi fondom a prijimatelom. Ak
prilozend sprava auditora alebo znalca nesplfia vietky tieto poziadavky, je potrebné tuto
skuto¢nost povazovat za neulplné vyuctovanie.

K ndvrhu pracovnej skupiny na zrusenie mozZnosti predkladat Ziadosti ozmenu terminu
vyuctovania a na urcenie dalSieho postupu pri takychto pripadoch dozornd komisia odporuca
rade fondu predmetny navrh schvalit s tym, Ze spolu s ur¢enim lehoty na doplnenie vyuétovania
je potrebné upravit aj predizenie obdobia opravnenosti vydavkov.

K navrhu pracovnej skupiny na moznost vyucétovat voéi poskytnutej dotacii odmenu vyrobcu
audiovizualneho diela iba v tom pripade, ak zaroven vecnym vystupom k vyuctovaniu je hotové
audiovizualne dielo vo verzii urcenej na verejné uvadzanie, dozorna komisia odporuca rade
fondu tento navrh schvalit.

Na zaklade predbeZzného oboznamenia sa s explikaciou riaditela vo veci diskutovanych Uprav
procesu posudzovania a hodnotenia Ziadosti dozornd komisia odporuca, aby pri rokovani
o podmienkach zmluvy a ndsledne aj v prilohdch zmluvy boli presnejsie Specifikované informacie
o podporenom projekte, ato najmad podrobnejSi obsah projektu ajeho charakteristika,
harmonogram realizacie projektu a jej ¢asovy rozsah, miesto realizacie projektu a podrobné
vecné vystupy preukazujuce uskutocnenie realizacie projektu. Nasledne pri vyuctovani potom
prijimatel predlozi podrobnd informdaciu o priebehu realizacie projektu aj s uvedenim
pripadnych zmien oproti popisu a parametrom projektu uvedenym v prilohach zmluvy.

Nasledujuce zasadnutie dozornej komisie sa uskutoéni 20. januara 2016 o 10.00 hod. v sidle fondu.

Zapisala: Ing. Lubica Vondrova
Overovatel zapisu: Ing. Ivan Peschl, CSc.

Bratislava 2.12.2015

Ing. Lubica Vondrova
predsedni¢ka Dozornej komisie
Audiovizualneho fondu
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